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Postanowienie  

 
Dnia:2022-12-30 r.  

 
SĄD REJONOWY LUBLIN WSCHÓD W LUBLINIE Z SIEDZIBĄ W ŚWIDNIKU, VI WYDZIAŁ GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SĄDOWEGO  
w składzie: REFERENDARZ SĄDOWY KAMIL SIWIK  

 
po rozpoznaniu w dniu:2022-12-30 r. W ŚWIDNIKU  

 
na posiedzeniu   NIEJAWNYM  
sprawy wszczętej z urzędu   
przy uczestnictwie: NOREVEN SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ  
o zmianę danych w Krajowym Rejestrze Sądowym    - wpis z urzędu na podstawie art. 12 ust. 3 i art. 24 ust. 6 ustawy   
dla podmiotu: NOREVEN SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ, RADZYŃ PODLASKI  
o numerze KRS: 0000668862

 
p o s t a n a w i a:  
 
  
I.  
Wpisać      w Krajowym Rejestrze Sądowym   :  
Rejestrze Przedsiębiorców      

 
 

Dział 2 Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu    
 
 
1.
Dla pozycji identyfikowanej:  

 
 
1.1     Podrubryka 1. - Dane osób wchodzących w skład organu   
Wykreślić     

 
 
 

 1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

 ZARZĄD

 1.Nazwisko, nazwa lub firma  BĄCIK, -----

 2.Imiona  ŁUKASZ, -----

 3.Numer PESEL lub numer REGON  83050305479

 5.Funkcja w organie
reprezentującym

 WICEPREZES ZARZĄDU

 6.Czy osoba wchodząca w skład
zarządu została zawieszona w
czynnościach

 NIE

 7.Data do jakiej została zawieszona  -----
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Uzasadnienie  

 
 
Do sądu rejestrowego wpłynęła informacja z Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego o potrzebie wszczęcia
postępowania z urzędu, z której wynika, że Łukasz Bącik, wiceprezesa zarządu Noreven spółki z ograniczoną
odpowiedzialnością, został skazany za przestępstwo objęte zakresem art. 18 § 2 k.s.h.  
 
Sąd Rejonowy zważył, co następuje: 
Ustalenia poczynione w toku niniejszego postępowania stanowiły podstawę do wykreślenia z rejestru danych Łukasza
Bącika jako osoby, która nie może być członkiem zarządu spółki kapitałowej.  
Stosownie do treści art. 18 § 2 k.s.h. nie może być członkiem zarządu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, likwidatorem
albo prokurentem osoba, która została skazana prawomocnym wyrokiem za przestępstwo określone w art. 587-587(2),
art. 590 i art. 591 k.s.h. oraz art. 228-231 i rozdziałach XXXIII-XXXVII ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny
(Dz.U. z 2022 r. poz. 1138). W myśl § 3 powołanego przepisu zakaz, o którym mowa w § 2, ustaje z upływem piątego
roku od dnia uprawomocnienia się wyroku skazującego, chyba że wcześniej nastąpiło zatarcie skazania. 
Na podstawie danych uzyskanych z Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego ustalono, że Łukasz Bącik został
skazany wyrokiem Sądu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 7 czerwca 2022 roku w sprawie II K 1210/19 za
przestępstwo z art. 270 § 1 k.k., a zatem ujęte w rozdziale XXXIV Kodeksu karnego. Wskazany wyżej wyrok
uprawomocnił się w dniu 3 listopada 2022 roku. 
Jednocześnie należy stwierdzić, iż nie spełniła się przesłanka przewidziana w art. 18 § 3 k.s.h., to jest nie upłynęło pięć
lat od dnia uprawomocnienia się wyroku skazującego.  
Zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy o Krajowym Rejestrze Sądowym (Dz.U. z 2022 r. poz. 1683) w przypadkach
uzasadnionych bezpieczeństwem obrotu sąd rejestrowy może dokonać z urzędu wykreślenia danych niezgodnych z
rzeczywistym stanem rzeczy lub wpisu danych odpowiadających rzeczywistemu stanowi rzeczy, jeżeli dokumenty
stanowiące podstawę wpisu lub wykreślenia znajdują się w aktach rejestrowych, a dane te są istotne.  
W przedmiotowej sprawie zostały kumulatywnie spełnione cztery przesłanki wskazane w art. 24 ust. 6 ustawy,
uzasadniające dokonanie przez Sąd wykreślenia z urzędu danych dotychczasowego członka zarządu. Sąd rejestrowy
dysponuje bowiem dokumentami stanowiącymi podstawę wykreślenia, dane wynikające z tych dokumentów są zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy oraz są istotne, a także istnieje szczególnie uzasadniony przypadek - wzgląd na
bezpieczeństwo obrotu przemawiał za wykreśleniem wpisu. 
Należy podnieść, iż głównym celem rejestru jest realizacja zasady bezpieczeństwa obrotu, która pozwala kontrahentom
orientować się w sytuacji przedsiębiorcy. Nadto państwo uzyskuje możliwość kontroli (przez działalność sądów
rejestrowych) wpisywanych podmiotów. Zatem jedną z podstawowych funkcji sądu rejestrowego jest funkcja nadzorcza
przejawiająca się m. in. w obowiązku czuwania, aby przewidziane przez prawo wpisy figurowały w rejestrze.  
W toku niniejszego postępowania nie powstały koszty sądowe, którymi należałoby obciążyć uczestnika. Postępowanie
toczyło się z urzędu i brak było pisma podlegającego opłacie sądowej (a contrario art. 3 ust. 1 i 2 pkt 7 lit. d w zw. z art.
55 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sądowych w sprawach cywilnych - Dz.U. z 2020 r. poz. 755).  
Mając na uwadze powyższe okoliczności i powołane przepisy, Sąd orzekł, jak w sentencji postanowienia.   
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